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RAZ/2540/AKM/03/97/2010

W dniu 29 listopada 2010 roku podczas odbywajgcego sie we Wroctawiu posiedzenia
Komisji Przetargowej dziatajgcej przy Dolnoslagskim Wojewddzkim Urzedzie Pracy
rozstrzygnieto zamowienie publiczne realizowane w trybie przetargu nieograniczonego
o numerze 97.2010, podzielonego na dwie czesci.

Dot. czesci A, ktorej przedmiot zamodwienia zostat okreslony na dostawe zestawow
komputerowych.

Ponizsza tabela przedstawia nazwy i adresy firm uczestniczgcych w/w postepowaniu

publicznym oraz ceny brutto ztozonych ofert oraz ocene ofert.

L.p. Nazwa i adres Cena brutto oferty PUNKTY
Wykonawcy
1. NBIT Jarostaw 45.359,60 zt 100

Jenczmionka,
Ul. Chorzowska 33/3
44-100 Gliwice

2. GREGCOMP 47.458,00 zt Oferta odrzucona, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy pzp. tj. Wykonawca nie dotaczyt
Grzegorz Foltynski,
wymaganego dokumentu, co zostato okreslone w
ul. Krzywa 13/5: Rozdziale VII oraz zataczniku nr 6 Specyfikacji
41-922 Radzionkéw Istotnych Warunkéw Zamdwienia. Oferta nie
zawierata oswiadczenia producenta sprzetu, ze w
przypadku nie wywigzywania sie z obowigzkéow
gwarancyjnych przez Wykonawce zamoéwienia lub
podmiot serwisujacy, przejmie na siebie wszelkie
zobowigzania zwigzane z serwisem gwarancyjnym,
wynikajgce z umowy zawartej pomiedzy

Zamawiajacym a Wykonawca.




Zgodnie z powyzszg tabelg najkorzystniejszg oferte ztozyta firma: NBIT Jarostaw

Jenczmionka z Gliwic i firma ta jest typowana przez Zamawiajacego do realizacji zamowienia

publicznego nr 97.2010 w czesci A.

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy pzp Zamawiajacy informuje, ze zgodnie

z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp umowa do zam. pub. nr 97/2010- cze$¢ A moze by¢

zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania Wykonawcom zawiadomienia

o wyborze najkorzystniejszej oferty faksem lub droga elektroniczna.

Dot. czesci B, ktérej przedmiotem zamdwienia jest dostawa notebook’ow.

Ponizsza tabela przedstawia nazwy i adresy firm uczestniczacych w/w postepowaniu

publicznym oraz ceny brutto ztozonych ofert oraz ocene ofert.

L.p. Nazwa i adres Cena brutto PUNKTY
Wykonawcy oferty
1. NBIT Jarostaw 59.316,40 zt 100
Jenczmionka,
Ul. Chorzowska 33/3
44-100 Gliwice
2. GREGCOMP 51.972,00 zt Oferta odrzucona, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy

Grzegorz Foltynski,
ul. Krzywa 13/5,
41-922 Radzionkow

pzp. tj. Wykonawca nie dotaczyt wymaganego
dokumentu, co zostato okreslone w Rozdziale VIl oraz
zataczniku nr 6 Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia. Oferta nie zawierata oSwiadczenia
producenta sprzetu, ze w przypadku nie
wywigzywania sie z obowigzkéw gwarancyjnych przez
Wykonawce zamoéwienia lub podmiot serwisujacy,
przejmie na siebie wszelkie zobowigzania zwigzane z
serwisem gwarancyjnym, wynikajgce z umowy
zawartej pomiedzy Zamawiajacym a Wykonawca oraz

oswiadczenia dot. gtosnosci notebook’a.

Zgodnie z powyzszg tabelg najkorzystniejszg oferte ztozyta firma: NBIT Jarostaw

Jenczmionka z Gliwic i firma ta jest typowana przez Zamawiajgcego do realizacji zamdwienia

publicznego nr 97.2010 w czesci B.




Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy pzp Zamawiajacy informuje, ze zgodnie
z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp umowa do zam. pub. nr 97/2010- cze$¢ B moze byé
zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania Wykonawcom zawiadomienia

o wyborze najkorzystniejszej oferty faksem lub droga elektroniczng.




